Leserbrief

Richtigstellung

Zum Beitrag «Schliisselstelle
Geldfluss» von Peter Kunz im

«Goetheanum« Nr.19/2010

ieber Herr Kunz, mit Inte-
L resse habe ich Ihren Artikel
gelesen. Sehr gut kann ich Th-
rer Feststellung folgen, dass
das aktuelle Lizenzgebiihren-
system der konventionellen
Ziichtung die Saatgutmultis

,fiittert und dass diese natiir-

lich aus ihrer Interessenlage
heraus alles dransetzen, diese
Finanzierung aufrechtzuhal-
ten, indem sie Saatgut auf den
Markt bringen, das jedes Jahr
erneuert werden muss, und
damit die Landwirte und
Girtner zum Kauf dieses Saat-

.guts notigen. Ihre Forderung,

dass es im Bereich der 6kolo-
gischen und insbesondere in
der biologisch-dynamischen
Ziichtung, in der Sie und eini-
ge andere Ziichter schon viele
Jahre hervorragende Arbeit
leisten, eine andersartige Fi-
nanzierung braucht, ist nur
folgerichtig.

Ihre dann folgende Dar-
stellung tiber das Projekt Fair-
Breeding entspricht leider
nicht ganz den Tatsachen, so-
dass ich als Mitinitiator dieser
Initiative es als notwendig se-
he, Ihnen eine kleine Richtig-
stellung zukommen zu lassen.

Chronische Unterfinanzie-
rung der biodynamischen
Ziichtung

Zum Ersten geht dieses
Projekt urspriinglich vom
Verein Naturata International
- Gemeinsam handeln e.V.
aus, der im Bestreben, neue
assoziative Wirtschaftsfor-
men zu entwickeln, sich mit
dem Verein Kultursaat e.V.
zusammengefunden hat, um
die Finanzierung der biolo-
gisch-dynamischen Ziich-
tungsansitze bei Gemiise
konkreter zu unterstiitzen.
Im Verein Naturata Interna-
tional haben sich die ansons-
ten unabhdngigen Naturata-
Liden aus Deutschland, Lu-
xemburg und der Schweiz so-
wie der Inverkehrbringer der
Naturata Markenprodukte

' (Naturata AG) und Naturata

Logistik eG zusammenge-
schlossen, um ihre Aktivita-
ten zu koordinieren, aber
auch ihrem urspriinglichen
Ziel des assoziativen Wirt-
schaftens durch konkretes ge-
meinsames Handeln nachzu-
kommen.

© Zum Zweiten stimmt es
nicht, dass bei Fair-Breeding
die Kosten der biodynami-
schen Gemiiseziichtung ein-
fach direkt auf den Preis auf-
geschlagen werden. Das wiir-
de das aus diesen noch zu ent-
wickelnden Sorten gezogene
Gemiise ungemein verteuern,
was sofort zu einem Umsatz-
riickgang gerade des geforder-
ten Gemiises fithren wiirde,
also direkt kontraproduktiv
wire. Zur Erkldrung dessen
soll hier etwas weiter ausge-
holt werden.

Am Anfang von Fair-Bree-
ding stand ein konkretes In-
teresse der Naturata-Laden,
eine Losung dafiir zu finden,
dass man in allen Werbesprii-
chen der Bio-Bewegung von
Gentechnik-Freiheit spricht
und gerade durch die intensi-
ve Nutzung von Saatgut so-
genannter «noderner> Sorten
im Anbau von Bio-Gemiise
dieses Anliegen in der Praxis
unterhohlt wird. Das heifdt,
diese Ladenbetreiber wurden
sich bewusst, dass sie ihre
Zukunft gefahrden, wenn sie
dem nicht entgegensteuern.
In Marktgesprdchen zusam-
men mit Vertretern aus dem
Anbau, dem Groffhandel und
der Bingenheimer Saatgut
AG sowie Kultursaat e.V.
wurde den in der Runde Be-
teiligten klar, dass die Arbeit
der biodynamischen Gemii-
seziichter, vereint im Verein
Kultursaat, als Teil der Wert-
schopfungskette quasi unbe-
kannt ist und diese von da-
her auch mit chronischer
Unterfinanzierung zu kdmp-
fen hat.

~

Kampagne zur
Bewusstseinsbildung

Es wurde deutlich, dass es
langerfristig gesehen ein wirt-
schaftliches Interesse aller Ak-
teure der Wertschopfungsket-
te ist, dass die Ziichtung und

dann der Einsatz von samen-
festen Gemiisesorten ermog-
licht und weiter ausgebaut
wird. Die gewdhlte Form fiir
die Realisierung dieser Unter-
stiitzung besteht zum einen
aus einem jahrlichen Beitrag
von 0,3 Prozent des gesamten
Nettoumsatzes von Obst und
Gemiise und zum anderen aus
einer Kampagne zur Bewusst-
seinsbildung der Problematik
beim Konsumenten. Obschon
sich idealerweise alle Akteure
der Wertschopfungskette be-
teiligen miissten, hat man aus
praktischen Griinden die Ver-
einbarung getrofferi, die Ab-
schopfung des Beitrages, ahn-
lich wie bei der Mehrwert-
steuer, am Ende der Kette im
Naturkostgeschaft zu realisie-
ren. ’

Wichtiger Bestandteil die-
ser Regelung ist, dass der Bei-
trag auf allem verkauften
Obst und Gemiise erhoben
wird. Die zugrunde liegende
Idee ist, dass gerade dasjenige
Gemiise (und Obst), das oft
von Hybridsorten und eben
noch nicht aus samenfesten
Sorten stammt, gerade durch
den auch darauf berechneten
Beitragssatz dazu beitragen
soll, dass die biologisch-dy-
namische Ziichtungsarbeit
jetzt finanziert und kontinu-
ierlich auf andere Arten und
Sorten ausgeweitet werden
kann.

Als erste zu bearbeitende
Gemiisekultur wéhlte die Fair-
Breeding-Gemeinschaft den
Blumenkohl. Erfahrungsge-
miR braucht die Ziichtung ei-

- ner neuen samenfesten Sorte

in etwa zehn Jahre. Nach drei
Jahren durch Fair-Breeding fi-
nanzierte Arbeit von mehre-
ren Kultursaat-Ziichtern las-
sen sich auch schon beach-
tenswerte Ergebnisse feststel-
len. Im Ubrigen ist das Projekt
Fair-Breeding so angelegt,
dass auch andere Akteure sich
anschlieflen und beteiligen
konnen.

Handlungsbedarf
fiir eine <andere Ziichtung»

Der Fair-Breeding-Ansatz
unterscheidet sich grundsitz-
lich von dem der Forderung
aus Spenden. Diese sind, wie

Sie, Herr Kunz, mit Recht
schreiben, Gewinnanteile ein¢
Unternehmens, dié so dem
geistig-kulturellen Leben zuge
fiihrt werden. Diese sind aber
zum einen abhdngig von den
realisierten Gewinnen und zu
anderen von der gegebenen
Weitsicht der Unternehmensk
tung, die aber auch manchma
ein gewisses Marketinginteres:
geschickt damit verbinden
kann. Dieser Weg der Finanzie
rung soll aber hier keineswegs
infrage gestellt werden. Bei Fa
Breeding handelt es sich nun
um den Versuch, die wiederhc
ten Aufforderungen Rudolf Ste
ners, durch Assoziationen von
Produktion, Handel und Kon-
sum Vernunft in die Wirt-
schaftsprozesse zu bringen, an
satzweise an einem konkreten
Beispiel umzusetzen. Wenn all
Akteure der Wertschopfungs-
kette, die man in Marktgespri-
chen am Runden Tisch zusam-
men-bringt, erkennen, dass
Produkte oftmals nur deswege:
so billig sind, weil gewisse Leis
tungen, zum Beispiel in diesen
Falle die Pflanzenziichtung,
nicht in ihrem Bewusstsein
sind und man aus diesem Man
gel heraus mit dem Einsatz koi
ventionellen Saatguts konven-
tionell geziichteter Sorten das
kritisierte Lizenzsystem der
Saatgutmultis mit allen damit
verbundenen Gefahren unter-
stiitzt und fordert, wird aus des
konkreten Interessenlage der
Einzelnen der Handlungsbedar
und damit der Finanzierungsb

. darf fiir eine andere Ziichtung

fiir jeden deutlich.

~ Die Erfahrung hat gezeigt,
‘dass gerade auch die sich stets
erweiternde Naturkostkund-
schaft sehr wenig iiber die be-
stehende Problematik der
Pflanzenziichtung informiert
ist, ein heterogenes, meist ne-
buldses Contra-GMO-Empfin-
den aber breiten Konsens fin-
det und dass die Menschen oh-
ne Weiteres bereit sind, den
letztendlich geringen Aufpreis
zu zahlen. Voraussetzung ist
aber, dass eine transparente
Darstellung der unterschied-
lichen Leistungen in der Wert-
schopfungskette gewihrleistet
ist. | Ander Schanck, Muns-
bach (LU)



